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O género da seringueira do Paré,
fonte de 98% da borracha natural
do mundo, foi descrito botinica-
mente em 1775, ha quase dois sé-
culos. Seria legitimo supor que
nesse tempo se teria elaborado um
sistema de classificagiio simples e
certo do ponto-de-vista evoluciona-
rio. Foi o contrario que aconteceu,
e somente nos ultimos anos é que
parece estar surgindo uma classi-
ficacéo natural do género,

Poucos géneros tiveram uma, his-
toria taxonbémica tfo flutuante.
Tem-se sugerido que o género é
composto de uma até 24 espécies.
Em 1854, BeNTHAM enumerou sete.
Quatro anos depois, BamLoN admi-
tiu sete, MUELLER contou 11 em
1874. BentHaAM & HOOKER aceita-
ram nove espécies em. 1883. HusER
postulon 21 e Uik 13 em 1906. A
monografia de Pax, escrita em
1910, registrou 17 espécies com 6
variedades, DUCKE, em certo mo-
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mento, aceitou até 17 espécies com
muitas subespécies, variedades e
formas; mas ja em 1946, tinha re-
duzido ésse total a 9 espécies e al-
gumas variantes infraespecificas.
Em 1947, BALDWIN reconheceu 9 es-
pécies ou menos, e SEIBERT oito.
SCHULTES aceita agora 9 espéeies e
4 variedades.

As divergéncias nas analises pas-
sadas n2o se devem a trabalhos ir-
responsaveis. Os taxonomistas que
estudaram a Hevea foram de modo
geral eximios boténices. O préprio
AusrEr que descreveu a Hevea
guianensis, tipo do género, produ-
ziu uma andlise meticulosa e cer-
ta: a sua descricio genérica pode-
ria ser aproveitada hoje em dia. A
seguir veio SPRUCE com seus mui-
tos anos de estudos no campo, ¢ a
descricio que &le féz junto com
Benraam de algumas das espécies
mais interessantes. MarTiUS reu-
niu amostras de uma espécie que
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.éle prdprio descreveu. Bamron tra-
tou o género com uma meticulosi-
dade tipicamente enciclopédica,
Logo a seguir, MUELLER VON ARGAU
escreveu uma monografia magis-
tral do género em 1874, HEMSLEY
depois explorou problemas da de-
lineagio de espécies, Trabalhos de
campo forneceram a base dos es-
tudos detalhados de ULk e de Hu-
BER. PaX, especialista nas euforbis-
ceas, féz as suas tentativas mono-
graficas com a desvantagem de
nunca ter visto a Hevea ao estado
natural, DUcKE, cujo conhecimento
da Hevea no Amazonas fundamen-
tava-se em meio século de estudos
praticos, tratou o género de um
modo um pouco erratico, mas no
hesitava em mudar a medida que
a ampliagio dos conhecimentos in-
dicava a necessidade de novas in-
ferpretagdes. Mais recenftemente,
BALDWIN, SEIBERT € SCHULTES I'ea-
lizaram trabalhos de campo e es-
tudos no herbério numa tentativa
para refinar muifos dos pontos im-
precisos na taxonomia da Heveq, e
BALDWIN assim como SEIBERT ten-
taram utilizar ‘a citogenética nos
seus estudos taxondmicos. Em
1926, La RuE notou que “nio se
podia fazer... uma revisfio satisfa-
toria até que nfo se tivesse reuni-
do. .. colegbes mais amplas”. Essas
“colegBes mais amplas”, e as ob-
servagbes que decorrem delas, j&
comegaram com o trabalho de cam-
‘Po de DuckE, FrOES, BALDWIN, Spr-
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BERT ¢ SCHULTES. Um entendimen-
to da composicéo especifica da He-
veq cristalizou-se agora de um meo-
do bastante definitivo.

O GENERO

A histéria botdnica moderna de
Heveg comegon com a publicacéo
em 1775 da descricio de Hevea
guianensis pelo farmacéutico e
agronomo francés AUBLET. As des-
crigbes vegetais nessa era linneana
eram com freqliéncia tdo breves e
insuficientes que muitas vézes da-
vam em confuséo, O estudo de Au-
BLET, porém, é cuidadoso e compre-
ende uma descricdo comprida em
latim, um exame em francés da
floragéo e da frutificacdo da arvo-
re, junto com seus usos na Guiana
Francésa e um excelente desenho,
Nao se conhece o paradeiro do es-
pécime tipo, mas existe uma du-
plicata no British Museum, Da es-
trutura floral de Hevea nio se sa-
bia nada definitivo até que Ri-
CHARD reuniu espécimes e publi-
cou em 1785 a primeira descrigﬁo
das fléres.

Em 1779, Ricuarp propds o nome
Siphonia como substituto pars He-
vea. Numerosos taxonomistas do
século passado — assim  como
Coox neste século — aceitaram
esta substituigio, porque Hevea &
uma forma latinizada de heve, um
nome indigena do Equador que de-
signava a érvore de caucho, a mo-
racea. Castille eldstica; portanto,
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um nome vernaculo que nunca foi
atribuido 3 seringueira euforbis-
cea do Para. O Cdédigo Internacio-
nal contudo indica que Hevea é
0 nome correto.

vea brasiliensis, em 1824, Passaram
mais 30 anos sem acréscimos, até
que as exploracbes  de SPRUCE re-
sultaram na descricéio de 6 espécies
novas. Sentiu-se entao a necessida-

Fom

Fig, 1 -— Hevea paucifiora »ar. coriacea no Rio Apaporis, Vaupés, Colombia.

N#o houve mais contribuicbes ao
zonhecimento de Hevea até a des-
rrigéo de uma segunda espécie, He-

de de algum sistema de classifica-
¢80 Infragenérica, e BENTEAM DO~
pos a separagiio do género em duas
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secBes um tanto artificais que se
distinguiam pela estrutura do es-
tilete, Em 1858, Bamwron dividiu o
género em duas secles — uma de
androceu icostemonoso e sem dis-
co, ou com disco muito pouco apa-

rente; a outra de androceu diplos- A

temonoso e com disco bem forma-
do. A classificacdo infragenérica de
Bamron tem perdurado até hoje
em 'dia, embora se tenha posto em
duvida a sua naturalidade e cons-
tancia. MUELLER seguiu as divisdes
de BaILLON, mas além disso dividiu
uma das secdes de acérdo com a
forma dos botdes estaminados. Hu-
BER também seguiu o exemplo de
Baiurow, mas elaborou umas sub-
divisdes muito mais detalhadas das
secbes, servindo-se do critério da
disposiciio das anteras para esta-
belecer estas séries das suas diver-
sas seccBes do género. Pax dividig o
género nas duas segdes de BarLon,
mas baseando-se exclusivamente no
numero e na posicio das anteras,
Em 1929, DUCKE escreveu: “O sis-
tema natural das Heveas ainda es-
ta por fazer”, e outrs vez em 1933
afirmava “que as secSes Euheveq
e Bisiphonia ... nfo séo tioc bem
definidas quanto se tem pensado”,
Dai por diante néo se manifestou
no setor da classificacfio infrage-
nérica mas em 1945, declarou
DucKE pessoalmente a Scrunrns
que j& ndo a aceitava, SEIBERT che-
gou & conclusgo de que “o nimero
exato de anteras é de pouca im-
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portancia taxondmica...” ¢ qu
“pode variar dentro da espécie
de uma flor para outra na mesms
drvore”, ’

AS ESPECIES

Hevea guianensis pode ser qus
represente um dos mais antigo:
conceitos dentro do género, j4 que
tem a maior extensfo de qualque
das espécies — abrangendo a qua
se totalidade do género.

Os investigadores modernos es
tdo mais ou menos de acérdo que
0 complexo Heveq guianensis com-
preende o tipo da H. guicnensis ¢
uma variedade muito difundida e
variavel, a variedade lutea, ¢ uma
variedade enigmatica, de distribui-
cio restrita, a variedade margi-
nata.

SPRUCE descreveu a Hevea luteq,
em 1854, e esta foi considerada
como conceito especifico valido, dis-
tinguindo-se de H. guianensis na
base da distribuicio das anteras,
até que DuckE e ScHULTES & redu-
ziram ao nivel de uma variedade,
devido & intergradacdo na posicéo
das anteras. Com essa reducéo, fi-
eou eliminada a divisio infragené-
rica, fanto tempo aceita, de Heveg
em duas séries. .

Hevea apiculate, outro conceito
agora atribuido a H, guignensis
var. lutea, foi deserita a partir do
material reunido por Spruce. No
toméco do século, Huper descre-
Veu uma variedade, H, Iutea var.
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cuneata, fundamentando-se em ca-
racteres da félha., Ducke, que de
inicio a aceitou como sendo uma
variedade “caracteristica do alfo
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tas respectivamente por ULz e Hu-
BER, foram interpretadas de vérias
maneiras, mas agora sio conside-
radas sindnimas de H. guianensis.

Flg, 2 — Hevea gulanensis no Rio Miritlparend, Amazonas, Colombid.

Amazonas ... ¢ dos seus afluentes

meridionais”, aparentemente nun-
ca decidiu exatamente o que fazer
do conceito. Agora ficou relegada
& sinonimia com H. guianensis var,
lutea, H, nigra e H. collina, descri-

Duas espécies — Hevea Foxii e
H. glabrescens — foram descritas
por Huser a partir de material
reunido no vale do Putumayo (Co-
16mbia) na época das nefandas
atrocidades da “Casa Arana”, Afir-
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mou que estas espécies se diferen-
clavam pela pubescéncia averme-
Ihada ou dourada. SEIBERT postu-
lou que apresentavam uma intro-
gressio de germoplasma de H.
Benthamiagna. ScHurTes sustenta
que representam simplesmente
uma expressdo noroeste de H. guia-
nensis var. lutea,

- DUCKE descreve a Heveq margi-
nate, com folhinhas muito corig-
ceas e nitidamente marginadas.
Hoje em dia se aceita ou como va-
riedade de H. guienensis ou entio
como sinénimo desta espécie, Du-
CKE considerou a H, guianensis vay.
occidentalis uma variante da regigo
ocidental do Amazonas distinguin-
do-se por caracteres secundarios
das sementes. N&o é considerada
hoje uma variante distintiva,

Em 1824, Jussieu publicou, com
0 nome de Willdenow Hevea brasi-
liensis, uns desenhos diagnésticos
de uma colecBo feita por Sieser
provavelmente em alguma parte do
baixo Amazonas. Trata-se de uma
publicagfio vélida do conceito que
desde entfo os taxonomistas tém
sempre designado H. brasiliensis.

Um ano mais tarde, porém, KuNTts.

descrevia como H. brasiliensis ma-
terial colecionado por Humboldt
no alto Orinoco e que representa
uma "espécie diferente — agora
chamada H, pauciflora.

Um excelente representante do
tipo de Hevea brasiliensis foi cole-
cionado perto de Belém em 1849
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por SPRUCE, A partir désse momen-
to, esta espécie, a mais importante
do ponto-de-vista econdmico, tem
sido bem compreendida taxonomi-
camertte, embora tenha existido até
pouco tempo certa confusio na no-
menclatura.

Ja foram descritas diversas va-
rientes de Hevea brasiliensis na
base de caracteres triviais ou até
inexistentes, ¢ que néo se aceitam
mais — enfre elas H, janeirensis,
H, Randiana, e H. brasiliensis var.
stylosa. Em 1927, BarrLETT descre-
veu a H. Granthami, uma mutagéo
com casca corticenta muito grosse,
baseando-se emn material de plan-
tagdo. A partir de 1933, Ducke
acreditava que o Amazonas ociden-
tal possuia uma variedade que po-
dia se distinguir pelas f6lhas de um
verde idéntico nas duas superficies:
chamou-a H. brasiliensis var, sub-
concolor, ¥ admitido agora dque
esta variagdo ndo é vélida,

Em 1905, Ure tentou separarl,
com as designagbes de var, angus-
tifolia e latifolia, auas variantes de
Hevea brasiliensis que diferem nfio
80 na configuraciio das folhas como
também na cor do cértice interior.
Os seringueiros por tddg parte re-
conhecem com facilidade estas
duas formas de casca que chamam
de seringueira brancy e seringueira
préta. O floema da primeirs & ta-
nado, mais diffcil de se cortar ¢ d
menos latex com um teor mais fra-
co de borracha; o da segunda & de
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m roxo muito escuro, menos re-
istente ao corte e fornece mais la-
2x de maijor espessura, H4 tam-
ém diferencas ecolégicas; assim, a
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no pantanocso que fica parcialmen-
te enxuto na estagio mais sécea.
Hueer ndo tardou em reconhecer

&stes “tipos” de H. brasiliensis, mas

Flg. 3 — Hevea guianensis var. luten no Rio Apaporis, Vaupés, Colombia,

ringueira branca cresce nag var-
a8 que sfo gquase permanente-

wente alagadas, ao passo que a

ringueira préta prefere um ferre-

em 1902 e de ndvo em 1906, néo
pode distinguir “duas espécies se-
cundarias bem caracterizadas”,
Duoxz referiu-se a elas tratando-as
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de “fases de evolugdo. ..”, La RUE,
SEIBERT e SCHULTES embora cientes
do seu grande interésse comercial
e-académico, nfo conseguiram de-
finir variantes suficientemente es-
tavels para autorizar o reconheci-
mento na nomenclatura téenica.

Outra variante enigméatica & a
Hevea brasiliensis var. aereana, do
Acre brasileiro, descrita por ULrs.
Esta, drvore é maior e rende mais
borracha e de melhor qualidade do
que a H, brasiliensis comum, Além
disso, cresce em terra hem drena-
da muito acima do nivel das en-
chentes, e no em regides inunda-
veis. O agrénomo holandés das
plantacdes, ‘Cramer, tomando co-
nhecimento da superioridade da
borracha do Acre, sentiu em 1914
que esta arvore devia. representar
uma variedade distinta. Os taxono-
mistas recentes geralmente tém re-
legado esta variedade 3 sinonimis,
de H, brasiliensis, muito embora
pareca que haja caracteres signifi-
cativos nos dominios ecolégico e fi-
siolégico que distinguem esta va-

riante geografica. Conhecendo o

seu potencial valor agrondmico no
trabalho de melhorar as planta-
¢bes, ScHULTES sugeriu que se dis-
tinguisse esta variante simples-
mente por um nome vernaculo,

Hevea Benthamiana, espécie do
noroeste do Amazonas, é um dos
conceitos mais distintos, Trata-se
de uma espécie valida. Exibe pou-

ca varlabilidade na mata virgem,

L ‘--\‘\

/

N
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mas parece ter formado hibridc
freqlientes em lugares perturbado
tais como os arredores de Manau
Estas variacbes ja foram descrita
de diversas maneiras —, por exexn
plo H. Duckei, H. Huberiana, F
gracilis e H. Benthamiana va:
caudata, var, obfusiloba — mao
agora se considera geralmente qu
representam varios hfbridos.

Até época recente, o bindmio F
discolor, baseado em coleges x¢
presentando duas espécies — He
vea Benthamiana e H. Sprucean
-— suscitava certa diivida com 1
lagéo ao epiteto apropriado para
que agora chamamos H. Bentha
miana. Biste problema foi eventual
mente resolvido quando ScHULTE
tipificou a H. discolor e a reduzd
8 sinonimia sob H, Spruceana.

O complexo da Heveg pauciflor
2inda. esté longe de ser bem com
preendido. Esta espécie foi bases
da numa cole¢gio spruceans do ri
Uaupés. O materia] juntado po
Humeorpr no alto Orinoco e des
crito por KuNT com o nome d
H. brasiliensis pertencia, também :
H, pauciflorg, Aparece com fre
qiiéneia na literatura como X
Kunthionag e H, membranagceq,

A medide que ag exploracde
continuavam, tornou-ge evident
que muito mais comum e mais di
fundida do que 2 espéeie — alts,
de folhas membraniceas — ey
uma variante de fdélhas coridceas

- y e S,
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geralmente mas nem sempre pe-
quena ou até ani. Em 1899, HEms-
LEY descreveu com ¢ nome de H.
confusa a primeira destas varian-
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na duvida, No mesmo ano, HEms-
LEY descreveu a H. minor a partir
de uma arvore ana de f0lhas coris-
ceas provindo do alto Rio Negro, e

Fig. 4 — Hevea, rigidifolia no Rio Ucupés, Amazonas, Brasil,

tes coridceas, utilizando material
da Guiana Britfnica. Alguns taxo-
nomistas aceitaram e outros duvi-
daram da validez especifica de H.
confusa, e o proprio HeMsLEY ficou

f\
;
L

- i

que integrava uma colegdo de
Seruce. O bindmio feve um passa-
do cheio de vicissitudes, mas ago-
ra se sabe gque representa uma va-
riante de H. paucifiora,
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Finalmente, em 1935, DuckE pu-
blicou a sua Hevea pauciflora var.
coriuceq. As exploragdes posterio-
res tém indicado que se trata de
uma variante muito difundida que
abrange a H. confusa e a H. minor.
DUcCKE ¢ ScHULTES consideram que
a H. paludose Ule e a H. humilicr
Ducke — ambas de Iquitos — re-
presentam H. paucifliora var. co-
riacea, mas BALDWIN e SEIRERT
acham que séo formas hibridas en-
tre H. guianensis ou a sua varieda-
de luteq e a H, pauciflora.

Hevea rigidifolia é espéeie rara,
endémica na extrema parte supe-
rior da bacia do Rio Negro. Foi ba-
seada numa colecfio de SPRUCE do
ano 1852 e foi redescoberta em 1944
e 1945 por BALDWIN e por Frérs.
A seguir, SCHULTES 2 estudou deta-
lhadamente no ecampo, A H. rigi-
difolia é t8o distinta que foi acei-
ta sem controvérsia por todos os
taxonomistas. Embora haja 4o
poucas colecdes ao nosso dispér, a
espécie parece muito menos varia-
vel do que a maioria das outras.

Dedicada por BentaaMm a SPRU-
CE, que coletou o tipo, a Hevea
Spruceena se distingue radical-

.mente da maioria das outras espé-

cies e é universalmente reconheci-
da como conceito vélido, Houve em
certa época alguma confusdo com
" H. Benthamiana por causa do bi-
némio impreciso H. discolor, ba-
seado em material das duas espé-
cies. A H, Spruceana var. triden-

-
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tate de Huber, que Ducke mante-
ve como forma, é sem divida uma
monstruosidade. O tinico outro pro-
blema taxondmico relacionado com
a H. Spruceana foi a interpretacéo
de H. similis de Hemsley. Tem-se
Interpretado éste conceito de diver-
Sas maneiras, mas os taxonomistas
modernos geralmente o relegam

simplesmente a sinonimia com H.
Spruceana,

VoN MarTIUS colecionou o tipo
da Hevea nitida, espécie muito ca-
racteristica, em 1918 e a descreveu
baseado nos frutos em 1874. Foi du-
rante muito tempo um enigma, Em
1802, HusEr descreveu H. viridis a
partir de uma colegéio peruana es-
téril. Foi s6 em 1947 que SEIBERT
mostrou que as duas eram idénti-
cas. Sabe-se agora que a H. nitide
é aparentada a H. pauciflora e que

¢ bastante comum no oeste do
Amazonas,

Uma curiosa variante and de
Hevea nitidg foi descoberfa em
1943 por ScmurrmEs em montes
quartziticos residuais do Macigo
Guianés na Coldmbia, Foi denomi-
nada var. tlozicodendroides por
causa da semelhanga das f6lhas
lustrosas e tripartidas com as de
Rhus Toxicodendron. Foi demons-
trado experimentalmente que esta
variante ndo é um ecotipo do are-

nito xerétito, mas que o seu tama-

nho reduzido é de origem genética.

- Hevea microphylle, descrita, por
Ure em 1905, & a espécie mais fora
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o comum que existe no género.
. flor pistilada possui um toro
1arcado e as valvas da capsula séo
widceas & nio lenhosas, abrindo-

crophylla que por forga devemos

considerar que o conceito fica com-
pletamente aparte, sem aliados
muito chegados dentro do género.”

Fig, 5 — Hevea nitida var, toxicodendroides nos campos areniticos do alto
Rio Apaporis, Vaupés, Colombia,

¢ lentamente, e néo explosiva-
ente. Hueer a confundiu com
., minor e até a clarificaciio ela
idou disfargada com ésse nome,
HULTES féz um estudo pratico da
. microphylla, e notou pouquissi-
a variabilidade nesta espécie en-
‘mica. Escereveu o seguinte: “HA
ntos caracteres distintivos da
imeira importancia. .. em H, mi-

Em 1925, DuckE descreveu a He-
vea camporum baseando-se numa
Unica félha, uma valva de capsula
e uma semenfe que foram enviadas
por um viajante procedente das sa-
vanas da bacia do baixo rio Madei-
ra. Somente um taxonomista mui-
to perspicaz poderia ter visto o su-
ficiente em fragmentos dessa clas-
se para caracterizar sem hesitacéo
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uma nova espéeie. BALDWIN e Sgr-
BERT tendiam a pensar que a H.
camporum representava um ecoti-
Po ou uma reagéo a condigGes eco-
légicas especiais, O proplema nfo
foi resolvido até que em 1959 EorEr
{8z extensas colegdes floriferas no
Rio Cururu. Mais tarde, material
vivo fol introduzido em cultivo. Em
1964, EcLer e MURGa PIRES publi-
caram uma descri¢cdo extensiva e

- um desenho de H. camporum. e che-
garam & conclusio de que era es-
treitamente aparentada com s H,
rigidifolia.

Parece que finalmente, depois de
uns duzentos ancs, vemos o comé-
¢o de uma classificacio significa-
tiva das espécies de Hevea. Duran-
te esta longa histéria, a Heven tem
sido excessivamente subdividida,
Os taxonomistas — tanto os hots-
nicos que fizeram estudos de cam-
Po quanto os que 6 conheceram a
Hevea no herbario — ficaram com
demasiada freqiiéneia perplexos
frente ao que lhes parecia a exces-
siva variabilidade do género. Al-
guns dos especialistas, valendo-gse
dos métodos classicos da ‘taxono-
mia, reagiram afravés da ultrasub-
divisdio ou “splitting”; outros in-
vestigadores recentes tém feito o
possivel, até adotar posi¢des insus-
tentaveis, para explicar esta supos-
ta variabilidade como o resultado
de uma extensiva hibridacso natu-
ral, . ‘
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Comegamos a ver agora, contlf
do, que a Hevea nido é mais varia
vel do que muitos outros género
que tém chamado a atengdo do
coletores com igual insisténcia. !
medida que se reune cada vez mak
material e que se interpreta levan
do em consideragio um conheci
mento mais intimo das 4rvores n
seu habifai natural, &ste supost
excesso de variabilidade nfo pare
ce tdo formidavel,

Mas afinal de contas, o nosso es
tado atual de compreensfio inci
piente do que é realmente a Hevet
pode ser atribuido em grande par
te a todos aquéles botanicos — 0
hemens do “eampo” e os do herbéd
rio, os “splitters” e os “lumpers”
0s taxanomistas e os citogeneticis
tas — a todos os que, pela sua pes
quisa meticulosa e continua, con
tribuiram elementos de valor pati
¢ total que estd agora emergind
a0s poucos. Estamos ainda no co0
meéco, por firme que seja g noss
bage, e a Heveq ainda exige um €S

tudo dedicado no presente e no fu
turo.,

NOMES PUBLICADOS NO GENERO
HEVEA

H. andinensis Preusse-Sperb, in Tro

penpflanz, 19 (1916) 192, nomen nu
dum.

H, apleniata Spr, ex Baill. in Adansoni:
4 (1864) 285.

H. Benthamiang Muell.-Arg, in Linnae:
34 (1865) 204.
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Benthamiaong Muell.-Arg, fma. cdi-
dafa (Ducke) Ducke in Arch. Insh,
Biol, Veg. Rio Jan, 2 (1935) 234,
Benthamiqna Muell-Arg. fma, Hu-
beriane (Ducke) Ducke in Arch. Inst.
Biol, Veg. Rio Jan. 2 (1935) 233.
Benthomiana Muell.-Arg, fma, ob-
tusiloba (Ducke) Ducke in Arch, Inst,
Biol. Veg, Rio Jan, 2 (1935) 234,
Benthamiana Muell.-Arg. fma. sub-
glabrifolic (Ducke) Ducke 4n Axrch.
Inst. Blol, Veg. Rio Jan. 2 (1935) 234,
Benthamiana Muell,-Arg, var., cai-
data Ducke in Arch. Jard. Bof. Rio
Jan, 6 (1935) &5,

Benthamiona Muell.-Arg, var. Hube-
rigne Ducke in Rev. Bot. Appl, Agr,
Trop, 11 (1931) 29,

Benthamiang Muell.-Arg, var obiu-
vifolic. Ducke in Arch, Jard. Bot. Rio
Tan, 6 (1933) 55, :
Benthamiane Muell,-Arg. var, sub-
ylabrifolin Ducke in Arch, Jard. Bot.
Rio Jan, 6 (1933) 54,

Benthamieng Muell,-Arg, var, typvica
Jucke in Arch, Jard. Bof. Rio Jan. 6
(1933) 54,

brasiliensis (Willd, ex A. Juss.)
vuell.-Arp. in Linnaea 34 (1885) 204,

brasiliensis (Willd. ex A, Juss.)
viuell.-~Arp. fma. acreane (Ule)
Jucke it Bol. Técn. Inst. Agron.
Jorte No. 10 (1946) 23, )
brasiliensis (Willd. ex A, Juss.)
duell-Arg. fma., angustifolie Ule in
Cropenpfl. Beih, 6 (1905) 8.
brasiliensis (Willd, ex A. Juss.)
duell,-Arg. fma, latifolia Ule in Tro-
renpil. Beih. 8 (1905) 8.

brasiliensis (Willd, ex A, Juss)
Tuell.-Arg, fma, Randiana (Huber)
Jucke in Arch, Inst, Biol. Veg. Rio
‘an. 2 (1935) 224, )
brasiliensis (Willd, ex A, Juss.)
Mueell.-Arg. fma. subeoncolor (Ducke)
hueke i Arch. Inst. Blol, Veg. Rio
an, 2 (1935) 224,

N\

\

4
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H. elastica Xarst, in

253

H, brasiliensis (Willd. ex A, Juss.)
Muell.-Arg. mub. Granthami Barth.
in Bot, Gaz, 84 (1927) 200,

H, brasillensis (Willd, ex A. Juss.)
Muell,-Arg, var. gereana Ule in Engler
Bot. Johr. 50, Beibl, 114 (1914) 14,

H, Vbrasiliensis (Wilid, ex A, Juss)
Muell.-Arg. var. angustifolin [Ule
apud] Hub, in Bol, Mus. Goeldi 3
(1902) 350. :

H. brasiliensts (willd, ex A, Juss.)
Muell~Arg var, cuncafa (Hub.) Pax
in Pflanzenr. 4, Fam, 147 (1910) 123.

H. brasiliensis (Willd, ex A. Juss.)
Muell.~Arg. var. janeirensis (Muel.-
Arg.) Pax in Pflanzenr, 4, Fam. 147
(1910) 121,

H, bDrasillensis (Willd, ex A, Juss)
Muell.-Arg, var. latifolie [Ule apud]
Hub. i1 Bol, Mus. Goeldi 3 (1902) 350,

H, brasiliensis (Willd, ex A. Juss)
Muell.~Arg, var, stylose Hub, in Bol,
Mus, Goeldi 4 (1908) 840,

H. brasiliensis (Willd, ex A. Juss.)
Muell.-Arg. var. subeonéolor Ducke
in Arch, Jard. Bot, Rio Jan. 6 (1933)
55,

H. ca,mporum Ducke in Arch. Jaxd. Bot,
Rlo Jan. 4 (1925) 111,

H, caucho Posada in Est Clent, (1909)
212,

H. colline Hub, in Bol. Mus, Goeldl 5
(1909) 249,

H, confusa Hemsley in Hook, Ic. PI 28
(1898) sub 2574, p. 2, fig. 1-3,

H. cuneate (Hub.) Hub. in Bol. Mus.
Goeldl 4 (1908) 548.

'H, discolor (Benth,) Muell.-Arg. in DC,

Prodr. 15, pt. 2 (1868) 7iT.
H. Duckei Hub, in Bol. Mus. Goeldi 4
(1906) 621,
Deutsche ¥1l,
{1880-83) 589.

H, Foxit Hub, in Bol. Mus. Geoldi 7
(1913) 228.

H. glabrescens Hub, in Bol. Mus, Goeldi
7 (1913) 230,
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H, gracilis Ducke in Rev. Bot. Appl.
Agric. Trop. aa (1931) 28, nom, nu-
dum; Arch. Jard. Bot. Ric Jan, 6
(1933) 52, )

H, Granthemi Bartl, in Bot. Gaz. 84
(1927) 200, nom. alfern, :
H, guianensis Aubl. in Hist. Pl. Guian.
Frang, 2 (1775) 871, t. 335 (quoad H.

peruviana) .

H. guianensis Aubl. fma, fypica Ducke
in Bol. Técn. Inst. Agron, Norte, No,
10 (1946) a.

H, guignensis Aubl. subsp. marginata
(Ducke) Ducke in Areh. Inst. Biol.
Veg. 2 (1935) 223.°

H, guinnensts Aubl, subsp, cccidentalls
Ducke in Arch. Inst. Blol. Vep. Rio
Jan. 2 (1935) 223,

H. gulanensis Aubl, subsp, fypica Ducke
in Arch, Inst. Blol, Veg, Rio Jan, 9
(1935) 223, '

H, gulanensis Aubl. var. colling (Hub.)
Ducke #n Arch, Jard, Bot. Rio Jan. 4
(1925} 109, :

H, gulanensis Aubl. var. cuneaia
(Hub.) Ducke in Arch, Jard. Bot. Rio
Jan, 8 (1933) 51, '

H. gulanensis Aubl. var lutee (Spr. ex
Benth.) Ducke & R. E. Schult. fma.
peruviane {Lechl) Ducke in Bol,
Técn, Inst, Agron, Norte, No, 10 (1946)
24, . :

H, guicnensis Aubl, var. futea (Spr. ex
Benth,) Ducke & R. E. Schult, fma.
pilosula (Ducke) Ducke in Bol. 'Téen,
Inst. Agron. Norte, No, 10 (1948) 9,

H, - guianensis Aubl, var, margineta
(Ducke) Ducke {n Arch. Jard. Bot,
Rio Jan, 6 (1833) 51 °

H, guianensis Aubl. var. occidentalis
(Ducke) Ducke #n Arch. Inst, ‘Biol.
Veg. Rio Jan, 2 (1935) 229,

H. Hubertane Ducke in Rev, Bob. Appl.
Agrle, Trop. 9 (1929) 824, 627,

H, humilior Ducke in Rev. BEot, Appl.
Agris, Trop. 9 (1920) 624, 629.

H, Kunthigne (Balll) Hub, in B
Mus, Paraense 3 (1902) 349.

H, lutea (Spr, ex Benth,) Muell-A
in Linnaes 34 (1865) 204.

H, lulea (Spr. ex Benth.,) Muell-A
tma. pilosule (Ducke} Ducke in Ax
Biol. Veg. Rio Jan, 2 (1935) 224,

H, lutea (Spr. ex Benth.) Muell.-Al
var, epletiafe (Spr, ex Baill.) Muel
Arg. in Mart. ¥, Bras 11, pt. 2 (187
302,

H. lutea (Spr. ex Benth.) Muell.-A:
var. cuneate Hub. in Bol, Mus, P
raense 3 (1902) 357,

H. ulea (Spr, ex Benth.) Muell-A:
var. Foxti (Hub,) Ducke i Rev. B
Appl, 9 (1829) 627,

H. luteq (Spr. ex Benth.) Muell~A:
var. glabrescens (Hub,) Ducke
Rev, Bot, Appl, 9 (1520) 627.

H. lutea (Spr, ex Benth,) Muell~A:
var, peruviene (Lechl) Ducke
Rev. Bot. Appl. 9 (1020) 827,

H. lutea (Spr. ex Benth.) Muell.-A
var. pilosule Ducke in Arch, In
Biol. Veg. Rio Jan, 6 (1933) 53.

H, lutea (Spr. ex Benth.) Muelli-A:
typica Ducke #n Arch. Jard. Botb, F
Jan, ¢ (1933) 53.

H. marginate Ducke in Rev, Bot, Ap
Agrie, Trop. 9 (1929) 624, 825,

H, membranaceg Muell.~Arg, in Msa
FlL. Bras, 11, pt. 2 (1874) 209,

H. membranaceq Muell-Arg. {ma. Ig
gyne (Ducke) Ducke in Arch, In
Biol. Veg, Rio Jan. 2 (1035) 239, -

H. membranaceq Muell.-Arg, var, Ie

..gyne Ducke in Arch. Jard, Bot, F
Jan. 6 (1933) 5.

H, microphylle Ule in Engl, Bot, Jah
35 (1905) 669,

H, micropylla Ule var. tydica Pax
Pflanzenr, 4, Fam, 147 (1910) 126

H, mieropylle Ule var, typice Pax
Pflanzenr. 4, Fam, 147 (18100 12a.

H, minor Hemsl, in Hook. Te. 21, 28, 8
4, 6 (1898) 2572,



Volume 4 (Botdnica)

H, nigra Ule in Engl. Bot, Jahrb, 35
(1905) 667.

H. nitide Mart, ex Muell-Arg, in Mart,
Fl, Bras, 11, pt. 2 (1874) 301,

H, nitidg Mart. ex Muell.-Arg, var, {o-~
zwicodendroides (R. E. Schult. & Vin-
ton) R. B, Schuld, in Bot. Mus. Leafl,
Harvard Univ. 13 (1947) 11.

H. paludosa Ule in Engler Bot. Jahrb,
35 (1905) 666.

H, paraensis R. Br. ex Baill. in Adan-
sonia 4 (1864) 284, in synon.

H, paueiflora (Spr. ex Benth.) Muell.-
Arg. in Linnaea 34 (1865) 203,

H, pauciflora (Spr. ex Benth.) Muell,-
Arg. fma. lelogyne (Ducke) Ducke in
Bol, Técn. Inst, Agron. Norte, No, 10
(1948) 17.

H. pauciflore (Spr. ex Benth.) Muell,-
Arg, fma, iipieg Ducke in Bol, Técn.
Inst. Agron. Norte, No, 10 (1946) 17.

H, pauciflora (Spr. ex Benth.) Muell.-
Arg. subsp, corigceg Ducke in Arch.
Inst, Biol. Veg. Rlo Jan, 2 (1935) 225,

H, paucifiora (Spr. ex Benth.) Muell.-
Arg, var, corigeea (Ducke} Ducke in
Arch. Inst, Bilol. Veg, Rio Jan, 2
(1935) 239.

H. peruviana Aubl. in Hist. PL. Gulan.
¥Fr. 2 (1775) t. 335, sphalm,

H, peruvigna Lechl, apud i Benth, &
Hook. CGien. P1. 3 (1880) 200.

H. Randignae Hub. in Bol, Mus. Goeld]
4 (1908) 6386, '

H, rigidifolia (Spr. ex Benth,) Muell,-
Arg. in Linnaes 34 (1865) 203,

H, Siebert Warb. in Kautschukpfl.
(1900) 33.

H, similis Hemsl, in Hooker Ie. Pl 28,

ser, 4, 6 (1899) 2578.
H, Spruceana (Benth.) Muell.-Arg, in
Linnaea 34 (18656) 204.

H, Spruceane (Benth.) Muell.-Arg.
fma. discolor (Benth.) Ducke in Rev.
Bot. Appl, 9 (1529) 630,
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H. Spruceana {(Benth) Muell-Arg. .
fma. trideniata (Hub.) Ducke in
Argu, Inst, Bio. Veg., 2 (1935) 242.

H. S8pruceena (Benfh,) Muell.-Arg.
fmea, sinilis (Femsl) Ducke in Rev.
Bot. Appl. 9 (1929) 630.

H., Spruceana (Benth.) Muell.-Arg, var,
stmilis (Hemsl,) Ducke in Arch, Jard,
Bot, Appl. 9 (1929},

H. Spruceana (Benth.) Muell.i—Arg._ var,

similis (Hemsl.) Ducke in Arch. Jard. .

Bot, Rio Jan. 4 (1925) 109.

. H, Spruceana (Benth.) Muell-Arg. var.

trideniaia Hub. in Bol. Mus. Goeldi 4
(1008) G44.

H, ternaie (R, Br.) Baill, iz Hist. Plan-
tes 5 (1874) 169.

H. toxicodendroides R, E, Scnult. ex P.
H, Allen in Mo, Bot, Gard. Bull. 32
{1944} B0, nom,

H. viridls Hub, in Rev. Culf. Colon. 10
{1902) 104, ' '

H, viridis Hub, var, tozicodendroides R.
E. Schult. & Vinton in Caldasia 3
(1844) 25,
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